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Egitim iliskisi:
DUsuncenin Tohumlari

ve Bilginin Meyveler;

Felsefe ve egitim, insanlik tarihi boyunca birbirini derin-
den etkilemis, adeta madalyonun iki yiizii gibi ayrilmaz
bir iliski igcinde olmusgtur. Felsefe, varolugun, bilginin, de-
gerlerin ve ahlakin temel sorularini sorgularken, egitim
bu sorgulamalarin i1siginda bireylerin diisiince diinyala-
rini gekillendirme, onlara bilgi ve beceriler kazandirma
ve onlari topluma hazirlama amacini tasir. Bu nedenle,
felsefenin egitime sundugu derinlik ve egitimin felsefi te-
melleri, saglikli ve nitelikli bir egitim anlayigi igin vazge-
cilmezdir.

Felsefenin egitime katkilan ¢ok boyutludur. Oncelikle,
felsefe elestirel diisiinme becerisinin temelini olusturur.
Felsefi sorgulama, dogmatik kabullerin étesine gegcme-
yi, farkli perspektifleri degerlendirmeyi ve argiimanlari
mantiksal bir gercevede analiz etmeyi tesvik eder. Egi-
timde felsefi yaklasimlarin benimsenmesi, 6grencilerin
sadece bilgiyi ezberlemek yerine, onu anlamlandirma-
larina, sorgulamalarina ve kendi 6zglin fikirlerini gelis-

tirmelerine olanak tanir. Bu sayede, pasif bilgi alicilari
yerine aktif 6grenen , problem ¢bzme yetenegdi gelismis
ve dlinyaya elestirel bir gbzle bakan bireyler yetisir.

Ikinci olarak, felsefe degerler egitiminin 6nemli bir kay-
nagidir. Etik felsefe, dogru ve yanhgin ne oldugu, adalet,
esitlik, 6zgdrliik gibi temel degerler (izerine derinleme-
sine diistinmeyi saglar. Egitim siirecinde bu felsefi tar-
tismalara yer vermek, 6grencilerin ahlaki muhakeme
yeteneklerini gelistirmelerine, farkli deger sistemlerini
anlamalarina ve kendi degerlerini bilingli bir sekilde olus-
turmalarina yardimci olur. Bu, sadece bireysel ahlak ala-
yisinin gelisimi igin degil, ayni zamanda demokratik ve
etik degerlere saygili bir toplumun insasi i¢in de hayati
6nem tasir. Ugiincii olarak, felsefe bilgi teorisi (episte-
moloji) aracigiyla bilginin dogasi, kaynagdi, gegerliligi ve
sinirlari tizerine distinmeyi saglar. Egitimde farkli bilgi
edinme yollarinin ve bilgi tiirlerinin tartisiimasi, 6gren-
cilerin bilgiye olan yaklasimlarini bilinglendirmelerine ve
bilgiye elegtirel bir gbzle bakmalarina yardimci olur. Bu,
ozellikle bilgi kirliliginin yogun oldugu giiniimiizde, dogru
ve glivenilir bilgiyi ayirt etme becerisi kazandirmak agi-
sindan bliylik 6nem tagir.

Dérdiincii olarak, felsefe egitimin amaclarini ve yéntem-
lerini sorgulamamiza olanak tanir.

Farkli felsefi akimlar (idealizm, realizm, pragmatizm, va-
rolusguluk vb.) egitime farkli amaclar yliklemis ve farkli
pedagojik yaklasimlari savunmuslardir. Ornegin, ide-
alizm bireyin zihinsel ve ruhsal gelisimini éncelerken,
pragmatizm 6grenmenin deneyim yoluyla gerceklestigi-
ni vurgular. Bu farkl felsefi perspektifleri anlamak, egi-
timcilerin kendi pedagojik yaklagimlarini bilingli bir sekil-
de olugturmalarina ve egitimin temel amaclari lizerine
distinmelerine yardimci olur.

Sonug olarak, felsefe ve egitim arasindaki iligki, diisin-
cenin tohumlarinin atildigi ve bilginin meyvelerinin yetis-
tigi verimli bir topraga benzetilebilir. Felsefe, egitime de-
rinlik, elegtirel bakisi agisi, degerler bilinci ve amagsal bir
cergeve sunarken, egitim de felsefi diigiincelerin hayata
geciriimesine ve yayginlasmasina olanak tanir. Bu ne-
denle, nitelikli bir egitim sistemi inga etmek ve dlisiinen,
sorgulayan, etik degerlere sahip bireyler yetistirmek igin
felsefenin egitimdeki roliinii g6z ardi etmek miimkdiin de-
gildir. Egitimcilerin ve politika yapicilarin bu derin iligkiyi
anlamasi ve egitim programlarini felsefi bir bakis agisiy-
la sekillendirmesi, gelecegin daha bilingli ve donanimli
nesillerinin yetismesine katki saglayacaktir.

Felsefe 6gretmenimiz Gilhatun Canpolat ve siz deger-
Ii 6grencilerimizin katki ve c¢abalariyla geleneksel hale
gelmis felsefe dergimiz bu 6gretim yilinda film ve kitap
elegtirisi icerecek sekilde yayinlaniyor.
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asamin saf degerleri gitti
Yasamimdan
Bir hérglic her sey artik
Ceketimin altinda
Ugurluyorum blitiin eski Merhaba lari
Dokunus isterdi yiirek tasirken ylki
S6z yumagi olsun isterdi yanagini oksayan
Kalmadi geriye getirilecek bir sey
Ha varmis
Ha yokmus dedik bundan sonra nasipte
Gokten melekler indi bekledi bagimi
Béyle boyle 6grendim sabri
Titrek bir mum oldum yeri geldi dibime 1sik vermeyen
Simdi pencerede sulu sepken yagis

Vakit akiyor gézlerimden
Sokakta kbpek sesleri
Aklim rasathane

Her harf yildiz 6tesi

Ifadesiz anlatmaya yetmiyor
Duygulari .
Bir algoritmamda yok artik e
Nerden nasil gitkacagimi gq§teren y, .
Sarsintilar sayisini bilméd}'gim / LN s

Kaygan zeminde kopan yaygarayj duyuyoF(';‘m’

“insan ne ile yasar “ demigti*Tostloy
Yasamin anlami olmadan nefes almak neye yarar
Dokumuyorsan pamuk ipliginden ciimleni

Koymuyorsan igine sekeri
Kelam neye yarar... ,
Umutu saklamiglar yedi kat yerin dibine. €
Ah Sabirsiz pandora.. '

Her guzellik simdi bir pegenin gerisinde..
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Felsefe Tutkunlari!

Prometheus’un bilinen hikayesi, atesi Tanrilardan g¢alarak insanlara vermesidir. Yunan mitolojisinde
ates, bilgi, teknoloji ve medeniyetin semboll olarak kabul edilir.

Boyle basladi kadim ¢aglardan insanligin macerasi. Prometheus’un atesinden nasibini alan insan
aklina uymayani sordu, sorguladi, bilmek istedi; kendince anlam arayisina girdi. Bazen felsefe bazen bilim
bazen de sanat ile dile getirdi aklindakini. Caglar boyunca i¢ ice gegcti felsefe bilim ve sanat. Her alan za-
manla kendi payini aldi hayattan. “Nasil?” dedi bilim. “Nedir?” dedi felsefe. Sorularla hayati anlamlandirma
serliveni bagladi. Giizel nedir? insan nedir? Hayatin anlami nedir? Sordukga sordu insan her soru yeni bir
soruyu araladi. Bazen bu sorularin cevabini notaya doker veya bir heykel de can buldurur. Duygulari canla-
nir ve insanoglu sanattan vazgegmez tam tersine yeri gelir distincelerini, tepkisini, coskusunu sanat yapiti
ile ortaya koyar. Felsefe de tarihsel streg icerisinde kendi dilinde ince ince bir sorgu icinde dustnceleri,
kavramlari ele alir

Sizin de bir filmi izlerken ya da bir kitabin sayfalarinda kaybolurken akliniza takilan sorular oldu mu?
“Bu karakter neden bdyle davrandi?”, “Bu hikaye bize hangi mesaji vermek istiyor?” ya da “Gergekten 6zgr
muyuz?” gibi sorular aslinda sadece merak degil, felsefenin ta kendisi. Ve biz dergimizde, hepimizin aklinda
dolasan ama belki de yeterince konusulmayan bu sorulara yanit aramaya calistik felsefe dilinde.

Bazen bir sorunun iginde kaybolduk bazen bir soru baska bir soruyu ¢agristirdi. Felsefenin ash da
soru sormak degil mi zaten.

Sanat eserleri insan da sadece begeni duygusunu uyandirmak haz almak igin var? Yoksa bize hayat,
6zgurluk, ahlak ve gerceklik hakkinda derin mesajlar mi fisildarlar? Kimi zaman bir romanin satir aralarinda,
kimi zaman ise bir film sahnesinin golgesinde bizi sarsan fikirler sakhdir.

Felsefe yalnizca kitaplarda ve filmlerde karsimiza ¢ikmaz. Gunlik hayatimizda verdigimiz kararlar,
baskalariyla kurdugumuz iligkiler, hatta kendimizi tanima slrecimiz bile birer felsefi yolculuktur. Psikoloji ve
felsefe arasindaki iligkiyi disindigimuzde, insan zihninin derinliklerine inmeden yasamin anlamini sorgu-
lamak mimkin mi? Hayatin akisi icinde farkina varmadan yaptigimiz segimler, aslinda yasam felsefemizin
birer yansimasi olabilir mi? Bizler sadece felsefenin yalnizca soyut kavramlarini degil, ayni zamanda kendi
hayatimizla i¢ ice oldugunu kesfetmeye calistik.

O zaman diigiinmeye, sorgulamaya ve kegfetmeye hazir misin?
Simdi sayfalari gevir ve kendini fikirlerin diinyasina birak!

Keyifli okumalar!

Gilhatuwn Conpolat

Felsefe Ogretmeni
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Gerceklik Uzeri
Bir Dusunce

Bilgi nedir? Hepimiz bilgiye sahip oldugumuzu séyle-
riz fakat bu bilgi ne kadar dogrudur? insan, diinyay! anlamak
icin aklini ve duyularini kullanir. Ancak duyularimiz bazen bizi ya-
niltabilir. Bir gubugu suyun igine koydugumuzda kirilmig gibi
goriinmesi, aslinda bir illiizyondur. Bu durumda, géziimiize
mi inanmaliyiz yoksa aklimiza mi?

Filozoflar, bilgiye ulasmanin yollarini tartismistir. Platon,
gercek bilginin duyularla degil, akil yoluyla elde edilebilecegini
sOylemistir. Ona gore, duyular dinyasi gegicidir ve yanilticidir.
Gergek bilgi, “idea’lar diinyasinda bulunur. Hatta Platon “Bilmek
hatirlamaktir.” diyerek bilgiye dogustan sahip oldugumuzu bile
dile getirmistir. Diger bir yandan, John Locke daha farkh bir go-
rus ortaya koymus ve duyularin bilgiye ulasmada énemli bir yer
tuttugunu savunmustur. Ona gore, diinya hakkinda edindigimiz
bilgiler, deneyimlerimize ve gdzlemlerimize dayanir.

Bugun, bilgiye ulasmak icin bilimsel yontemleri kullaniyo-
ruz. Deney, gézlem ve mantiksal ¢ikarimlar, bizi gercege yak-
lastiran araglar haline geldi. Ancak yine de bir soru akillarda
kalir: Bilgimiz kesin midir? Modern filozoflardan Karl Popper,
bir bilginin dogrulugundan tam anlamiyla emin olamayacagimizi
ancak onu clritmeye c¢alisarak guvenilirligini artirabilecegimizi
savunur.

“Insan geregi bilmek ister” diye ifade eder biiyiik filozof
Aristoteles Metafizik kitabinda bilgi arayisinin, insanin dogasina
isledigine katilmamak elde degil. Ancak bu arayis, bize sadece
dinya hakkinda degil, kendimiz hakkinda da bir seyler o6gretir.
Bilgi, yalnizca nesnel gercekliklerin degil, ayni zamanda insanin
sinirlarinin da farkina varmasini saglar. Cinku bilmek, bir yan-
dan anlamayi bir yandan da anlamadiklarimizin farkina varmayi
icerir.

Belki de asil felsefi soru sudur: Gergekligi tamamen
anlamak miimkiin miidiir, yoksa gergeklik bir arayisin ken-
disi midir?
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Gabriel Garcia Marquez'in
Bana bir é6nyargi verin, diinyayi
yerinden oynatayim.”

Kirmizi Pazartesi, islenecegdini herkesin bildigi ama
kimsenin engel olmadigi bir cinayetin dykusudur. Kirmizi
Pazartesi yalnizca bir cinayetin arka planini degil ayni za-
manda bir halkin ortak davranis bigimlerinin olumsuz port-
resini de cizmektedir. Bir toplumun bireyleri neden ayni
yargi lizerinde toplanir? Toplumdaki her ortak yargi
dogru yargr midir?

Ozetle olaydan bahsetmek gerekirse; kasabaya ge-
len geng ve zengin Bayardo San Roman, Angela Vicario
ile evlenmek ister. Bayardo, Angela onunla evlenmeyi is-
temese de kizin ailesiyle bu konuda anlasir. Gésterisli bir
digin yaparlar. Ancak digun gecesinde Angela’nin baki-
re olmadidi ortaya cikar ve babasinin evine geri goéturdlar.
Bunu 6grenen Angela’nin ikiz erkek kardesleri Pedro ve
Pablo namuslarini temizlemeyi kafalarina koyarlar. Ange-
la’'ya bunu yapanin kim oldugunu égrenmek icin Angela’ya
sorarlar. Angela Santiago Nasar’in adini verir. Santiago,
ikizlerin gocukluk arkadasidir. ikiz kardesler Santiago’yu
oldirme konusunda kararldirlar. Pedro ve Pablo o an-
dan itibaren ugradiklar her yerde ve karsilastiklari her-
kese Santiago’yu oldireceklerini sdylerler. Bazilari onlara
inanmazken bazilari hak verir, bazilariysa onlari vazge-
cirmeye calisir. Nitekim rastlantilar Ust Uste gelerek olay
nihai sonuca ulasir. Santiago evinin kapisinda herkesin
g6zl 6nlnde canice katledilir. Bu dykide benim ele al-
digim 2 temel gatisma var. Bunlardan biri halkin neden
Santiago’nun &ldurilecegini bildikleri halde haber verme

gereksiniminde bulunma-
digidir, bunun basit bir
yaniti vardir: Halkin her
bir bireyi ,kendilerini ilgi-
lendirmeyen durumlarda
tabiri caizse bir olayda
isin ucu onlara dokunmu-
yorsa kdselerine gekilir ve
olaylarin seyrini izler. O
olaydan sonra ise kimisi
pismanlik duyarken kimisi
de bu olaydan da siyrilmanin verdigi mutlulugu yasar. Bir
birey nasil bu kadar vicdansiz, umursamaz olabilir?

Bu catismalardan biri de toplumun tabiri caizse da-
yattig1 baskici tutumlar kargisinda

-bu cinsiyete gdére degisebilir- kisinin ¢aresiz kal-
masidir. Bu baglamda hikayede ikiz kardeglerde de
goriildiigii gibi “insanlar ne der?” dislncesiyle suglu
oldugu kesin bile olmayan bir kigiyi toplumun séylemlerini
onemsedikleri icin dldlirmeleri en bariz érnek. Aslinda ikiz
kardeglerin de buradaki mantalite yapisi eksik kaliyor. Bu
yargimi kiz kardeslerinin istemedigi biriyle evlendirilmesi-
ne ses ¢gikarmamalarina dayanarak soyliyorum. Mesela
ikiz kardegler, bu konu toplumda yayilsa en az namus
olayinda oldugu gibi bu konuda da toplum agisindan
olumsuz séylemlere maruz kalacaklarini neden dii-
siinmediler? islerine gelmedi de ondan ,erkek egemen
bir toplum yapisi oldugu igin. Bunlarin yani sira adeta ci-
nayeti islemekten bir sekilde kurtulmak igin yapmadiklari
sey kalmamistir. Ozetle ikiz kardesler de Santiago’ da top-
lumdan kaynakli olan yargilarin, disuncelerin kurbani ol-
mustur. Toplumun bizlere aktardigr her yargiya dogru,
faydali demek miimkiin miidiir?

Oniine gegilmeyen tesadiiflerin neticesinde daha
ne olup bittigi anlasilmadan Santiago 6lduruluyor. Peki
neden? Bu sadece bir namus cinayeti midir? Suclu-
lugundan kesin olarak emin olunulmayan bir kisinin
bu denli canice katledilmesi adalet midir? Yoksa bu
cinayet toplumun 6n yargilari ve kaliplasmis deger
yargilarinin sonucunda mi igslenmig bir cinayettir?

Bu kisa éykunun temelinde bir cinayet olayl anla-
tilsa da 6zunde toplumsal degerlerin bireyler Uzerindeki
baskisi, toplumun kadina ve erkege olan bakis agisi, sug
ve namus kavrami ve dnyarginin yarattigi yikimin tze-
rinde durularak toplumsal bir ¢6zimleme de anlatiimistir.
Bunlarin en temel sebebi toplumun bireye yine tabiri ca-
izse dayattigi yargilardan gecer. Toplumlar neden kalip-
lasmig diistinceleriyle ¢ctkmaz bir yol acar, buna gerek
var midir? Toplumlarin uyguladigi her eylem insanlga
varhigina katkida bulunur mu, faydali olur mu? Asil sor-

gulanmasi gereken iste budur.
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“‘Dusuncelerimiz mi
bizi

yonetir
biz mi onlari

yonetiriz?”

Elanwr Ydmaorz

Dustncelerimi sorgulamak, insan
olmanin en derin ve karmasik yan-
larindan biri. Zihin, surekli olarak
icimizde bir diyalog halinde olur.
Kendimize dair sorular sorariz “Ben
kimim?” , “Gergekten ne diisii-
niiyorum?” veya “Diigiincelerim
mi beni yénetiyor, ben mi diigiin-
celerimi y6netiyorum? “ bu soru-
lar kisinin varolusuna anlam verme
¢abasinin pargasidir aslinda. Felsefi
dislince, insanin kendi i¢ dinyasina
yaptigi bir yolculuktur. Distinceleri-
miz, deneyimlerimizin ve cevremiz-
deki dinyanin bir yansimasidir. Ama
bu yansima, ¢odu zaman yaniltici
olabilir. Duslncelerimiz  duygusal
durumlarimizdan, sosyal hayatimiz-
dan ve kiltirel baglarimizdan etki-
lenir. Bu nedenle dusuncelerimizi
sorgulamak, kendimizi tanimanin ve
icimizdeki huzuru bulmanin bir yolu
olarak da karsimiza cikar. Disln-
celerimizi sorgulamak kisinin kendi-
siyle ylzlesmesini ve daha derin bir
bag gelistirmesini saglar. Bu surede,
distincelerimizin dogasina dair far-
kindaligimiz arttikga kendimizi daha
iyi anlayabilir ve i¢cimizdekilerle bari-
sa ulagsma yolunda 6nemli adimlar
atabiliriz. Dusuncelerimiz bizim ya-
sadiklarimiz ve yagamadiklarimiz
bazen de igimizdeki derinliklerin ha-
kimidir. Bizi ele gecirdigi takdirde her
sey netlie ayni zamanda hiclige ka-

Kimi; durup dururken
gakiverir, yakar, aydinlatir
Kimi; parlarken soner,

iz bile birakmaz

Kimi; galigip ¢abalarsin,
bagirip cagirirsin

bir talG gelmek bilmez.

Kimi, kovsan gitmez.

Nermi Uygur
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vusur. Nermi Uygur’un ifade ettigi gibi “simsiki
kapatirsin kendini, gene de ice sizar”igte kontrol g
edemedigimiz de kendimizi kara deligin igine ce- %
kiliyormus gibi hissetmemiz kaginiimazdir.
icimizdekiler her durumda iyi olmaz bu kétii dii- § :
siinceler igimizde kendimize verdigimiz bir sa- §
vastir. '

Aslinda bu savasi kazanmak o kiginin elindedir. |
igsel kontrol bu yiizden her daim énemlidir. "Dij- <
stindiiklerimizle yaptiklarimiz bir olmadiginda
yapilmasi gereken tek sey icimizdeki o savasi
kazanmaktir’



Ozgur miyiz

insanlik tarihinin en derin sorularindan biri sudur:
“Ozgiirliik, elimizde tuttugumuz bir armagan midir
yoksa ulasmaya calistigimiz bir yanilsama midir?”
insan iradesiyle hareket edebilme yetisini barindiran bu
¢ok boyutlu kavram, tarih boyunca birgok filozof tarafin-
dan farkh yonlerden ele alinmistir. Ancak temel soru hep
ayni kalmistir: Gergekten insanlar 6zgiir miidiir?” So-
rumuzu armagan mi yanilsama mi diyerek birkag agidan
ele alabiliriz: Ozglrlik bir dzglrlik olarak sahip oldukla-
rinda, bireylerin disinceleri, secimleri ve hareketlerinde
bagimsiz oldugu varsayilir. Ancak bu baglamda su soru-
lar ortaya gikiyor: Ozgiirliik mutlak olarak mi mevcut,
yoksa sinirlari olan bir durum mudur? Ornegin, biyo-
lojik, toplumsal, kiiltiirel 6geler 6zgiirliik anlayisimizi
sekillendirir mi?

Yanilsama olarak ele alinan 6zgurligun, aslinda
bireyin kontrolt disinda olan faktorlerin (doganin kural-
lari, genel kurallar, genetik egilimler vb.) tarafindan si-
nirlandirildigr savunulur. Bu bakis agisinda, 6zgur irade
bir yanilsamadir ve insanlar, segimlerinin 6zgur olduguna
inanirken aslinda bu faktorlerin etkisi vardir. Peki 6zg(ir-
liik yanilsamayla sinirlanabilir mi? insan istedigi her
seyi yapabilir mi? Bu durumda devreye 6zgirlik cesit-
leri girer.

Ozgurliik gesitleri bireysel 6zgirliik ve toplumsal
6zgurluk olarak ikiye ayrilir. Bireysel anlamda 6zgurlukte
insan dolayli ve dogrudan sadece kendini ilgilendirenle-
ri yapabilir ancak toplumsal hayata geciste bu 6zgurlik

sinirhdir. “insan ézgiir dogar; oysa her yerde zinci-
re vurulmustur® ifadesi ile de J.J.Rousseau toplumsal
yasantida kaybedilen bireysel 6zglrluge dikkat cekme-
mektedir. Toplumsal hayatta benlik bir yandan 6zgurlik-
ten vazgecgerken diger yandan ortak iyiligi saglamak igin
Ozgurlikten bir 6zgurluk kazanir. Bu bakis agisi bireysel
0zgurlik ile toplumsal 6zglrlik arasinda gerilim ortaya
cikarir. Simdi karar verelim insan 6zgiir miidiir? in-
sanin dncelikle Toplumsal 6zgurligu hayatta normal ka-
bul edilip toplumsal baskilarin kisitlamalari benimseyip
bdylece bunlardan bagimsiz olmasi gerekir. Peki insan
ortak iradenin karari diyerek bunu kabullenebilir mi?
Baskilari benimsemezse zaten bu toplumsal degil de bi-
reysel olur ki kendi koydugu yasalara uymasi gerekir aksi
takdirde yine bireysel 6zgurlikten s6z edemeyiz. Peki
bunun ortak iradeden farki var midir? Zira bireyde
ortak iradenin bir ferdi degil midir? Bir kisinin fiziksel
olarak serbest olmasi miimkiinken ekonomik sosyal
baskilar altinda insan 6zgiirliigii sinirli olacagindan
insan 6zgiirliigiinden séz edilebilir mi?

Bireysel 6zgurlik korkular kaygilar ve iligkilerle
muicadele ederek bireyin kendi 6zUnu olusturmasi diger
insanlardan kendini bagimsizlastirmasidir. Bu durumda
insan bireysel 6zgurlikte 6zgurdur.

Sonug olarak insan 6zgurdir. Bireysel 6zgurlik
tercih edilirse kisi sadece kendi mutlu olur. Toplumsal
Ozgiirliik tercih edilirse amaclar ve araclar dogrultu-
sunda herkes mutlu olur. Sizin tercihiniz hangisi?
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H.G.
WELLS

KORLER
ULKESI

Zeynep Macide Eraslon

Toplumsal normlar bireylerin
kimliklerini nasil sekillendirir ve
dislanmalarina yol agar?

Bu soru, H.G. Wells'in Kérler Ulkesi adl kisa hikayesin-
de toplumsal normlarin ve bireysel farklliklarin ¢catistig
bir durumu ifade eder.

Hikayede, gozleri gérebilen bir adam olan Nunez, toplu-
mun goézleri gérmeyenlerin norm haline geldigi bir din-
yada eksik ve diglanmis bir karakter olarak karsimiza
cikar. Bir gozu kor Nunez,“Karler Ulkesinde tek gozlu in-
san kraldir.” diye digtnerek dusse de yola isler umdugu
gibi gitmez.
Felsefi soruda, Nunez'in farkl olmasinin, korler Glkesin-
deki topluluk tarafindan nasil degersizlestirildigi sorgu-
lanir. Ayni zamanda bireyin toplumdan digslanmasinin
sebepleri ve etkileri de ele alinir.

Toplumsal normlar, bir toplumdaki insanlarin, o normlar- . 16
daki belirli kurallara uymalarini ister. Giinkii bu kurallar, - . kOrRLer ULkesI
o toplumun dogru ve yanlis cizgilerini belirler; bdylece
bu kurallara ya da kaliplara uymayan kisiler, tanimlar vb.
durumlar ile ayirt edilebilir. Bu da toplumdaki normlarin
batanlGgunu koruyabilmesi igin 6nemlidir. Bu yizden de
hikayede, aslinda digerleri icin zayiflik olarak nitelendi-
rilebilecek bir durumdan faydalanmak isteyen Nunez,
islerin nasil ilerledigini bilmediginden sahip oldugu bu
firsati degerlendiremez ve topluma ayak uydurmakta
zorluk ¢eker. Bu durum, onun bu toplumdan diglanma-
sina yol acar.
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Gergeklik,

Ozgrlik ve

SIMULASYON st

The Matrix Felsefesi Gergek nedir? Algiladigi-
miz diinya gercekten var mi, yoksa sadece zihnimizin
yarattigi bir yanilsama mi? The Matrix filmi, varlk felse-
fesi, bilgi teorisi ve 6zgur irade kavramlarini sorgulayan
derin bir anlatiya sahiptir. Film, insanligin aslinda bir si-
mulasyonda yasadigini ve bu similasyonun, insanlarin
zihinlerini kontrol altinda tutarak onlari kolelestirdigini or-
taya koyar. Bu anlati, Platon’'un Magara Alegorisi, Des-
cartes’in Supheciligi ve Baudrillard’in Simulasyon Kurami
gibi felsefi dustncelerle dogrudan iligkilidir. Gergeklik ve
Alginin illizyonu The Matrix, Platon’'un magara alegorisi-
nin modern bir yorumu olarak goérulebilir. Magara alegori-
sinde, insanlar zincire vurulmus bir sekilde sadece duvara
yansiyan golgeleri gérur ve bunlari gergeklik olarak kabul
ederler. Ancak iclerinden biri zincirlerinden kurtulup maga-
ranin disina gikarsa, gercegdin aslinda ¢ok daha buyulk ve
farkli oldugunu fark eder. Neo’nun Matrix'ten uyanisi da
benzer bir siirectir. Insanlar, Matrix icinde yasarken duyu-
larina guvenerek gercek sandiklari bir dinyada var olduk-
larini dasindrler. Oysaki bu dinya, makinelerin yarattigi
bir simtlasyondur. Bu durum, Descartes’in “Cogito, ergo
sum” (Dusiintiyorum, dyleyse varim) énermesini hatirlatir.
Descartes, duyularin bizi yaniltabilecegini ve gercekligi
sorgulamamiz gerektigini savunur. Neo’'nun yasadigi de-
neyimler, onun gergekligin dogasini sorgulamasina ve du-
yularinin gavenilir olup olmadigini sorgulamasina yol acar.
Film, “Gerceklik nedir?” ve “Gergekten var oldugumu-
zu nasil bilebiliriz?” gibi felsefi sorulara cesurca yaklasir.
Ozgiir irade ve Kader Filmde, Neo’nun “secilmis kigi” ol-
dugu soylenir. Ancak bu segilmislik, 6zgdir iradenin bir
sonucu mudur, yoksa kaderin énceden belirledigi bir
yol mu? The Matrix’te Kahin, Neo’nun belirli segimler ya-
pacagini 6ngordr. Bu, insanin gergekten 6zgur olup olma-
digi sorusunu gindeme getirir. Eger seg¢imlerimiz zaten
belirlenmisse, 6zgiir irade bir yanilsama midir? Morp-
heus’un Neo’ya sundugu kirmizi hap ve mavi hap segene-
gi, bireyin bilin¢li olarak gercekligi arayip aramayacagini
gOsteren kritik bir noktadir. Kirmizi hapi segmek, bilinme-

yene adim atmak ve rahatsiz edici gerceklerle yuzlesmek
anlamina gelirken, mavi hap ise konforlu bir yanilsama
icinde kalmayi temsil eder. Bu durum, Jean-Paul Sartre’in
varolusculuk felsefesiyle de ortismektedir. Sartre’a gore
insan, secimleriyle kendi varligini insa eder ve 6zgurlugu-
nd kendisi tanimlar. Simulasyon ve Gergeklik Arasindaki
Cizgi Fransiz dustnir Jean Baudrillard, Simulakrlar ve
Simulasyon adli eserinde, modern diunyada gerceklik ile
simulasyon arasindaki ¢izginin bulaniklastigini savunur.
Ona gore artik gergeklik diye bir sey yoktur, sadece gerge-
gin bir kopyasi olan simulasyonlar vardir. The Matrix filmi
bu fikri dogrudan igler. Filmde Morpheus, Neo’ya Baudril-
lard’in kitabini géstererek, Matrix’in “gercekligin bir simdi-
lasyonu” oldugunu ima eder. Filmin en c¢arpici felsefi yon-
lerinden biri, insanlarin similasyonu gergeklik olarak kabul
etmesi ve 6zglrligu segmek yerine bu yanilsama iginde
kalmay tercih etmeleridir. Ajan Smith’in su s6zleri bu du-
rumu Ozetler: “Insanlar aslinda gergegi istemiyorlar,
onlara bir simiilasyon verildiginde mutlu oluyorlar.”
Bu, modern toplumlarin medya, teknoloji ve sanal gergek-
lik aracihdiyla nasil manipule edildigini ve gergedi nasil
unuttugunu gdsteren bir elestiridir. insanlar, tipki Matrix'te
oldugu gibi, bazen rahatsiz edici gerceklerden kacip, daha
kolay ve glvenli gérinen sahte bir dinyayi tercih edebilir-
ler. Sonug: Gergegdi Segmek Cesaret Ister The Matrix sa-
dece bir bilimkurgu filmi degil, ayni zamanda derin felsefi
sorular soran bir anlatidir. Gergeklik algimizin guvenilir
olup olmadigini, 6zglr irade ve kader arasindaki iligkiyi,
simulasyon diinyasinda yasamayi tercih edip etmedigimizi
sorgulamamiza neden olur. Film, bizlere su énemli soruyu
sorar: Gergegi bilmek ister misin, yoksa bir yanilsama
icinde mutlu olmayi1 mi tercih edersin?

Mavi hap mi, kirmizi hap mi?

Se¢im senin.
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Tanr Varsa
Kotuluk
Neden Vardir

Utkw Yoguz Akpunar

Insan varolusundan beri aklini kurcalayan en bii-
ytik sorunlardan biri: Tanri varsa en saf iyilige ve kud-
rete sahipse diinyada neden kétiiliik vardir? Bu soru
mantik bilmecesi degil, ayni zamanda derin bir varolussal
arayisin ifadesidir. Ayrica bu konu Hristiyan ve islam felse-
fesini de ilgilendirir. Hristiyan felsefesi bu soruya yanit arar-
ken Tanr’nin dogasini, insanin ézgurliginu ve kotuluigun
anlamini bir btiinliik icinde degerlendirir. Ayni sekilde islam
felsefesi de bu sorunu, Allah’in hikmeti, insan iradesi ve ev-
rendeki dizen baglaminda ele alir. Tanri, evrensel anlayista
her seye gucu yeten, her seyi bilen ve iyi bir varlik
olarak bili- nip anlatilir. Ancak diinyada
savaglar, buyluk aclilar,
hastaliklar ve adaletsiz-
likler vardir. Bu konular
gercevesinde Tanri, Tan-
re'nin iyiligi, Tanrrnin
kudreti ve kétuluk agi-
sindan degerlendirilir.
Ayrica kétulik sadece
insanin eylemleriyle
sinirl degildir. Kont-

rolimiz  disindaki
trajediler de ko-
tllik  sorusunun

bir parcasidir.
Bu baglamda
Hristiyan filozof
C.S. Lewis’in
su sozu dikkat
ceker: “Acli,
Tanr’nin  me-
gafonudur.”
Acli, insan-
lara  durup
dislinmeye,
in bir gerge-
bir cagndir.

daha d
gi aramaya davet ede
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Eger Tann her seyi bilen ve saf iyilige sahip bir varliksa
kétiiliigiin olmasina neden izin verir, neden kétiiliigiin
varligini engellemez? Hristiyan felsefesine gére Tanri’'nin
her seye gucu yetse de, aclyi bltiinlyle ortadan kaldirma-
masi bir ihmalkarlik degil, daha buyuk bir planin parcasidir.
Bir anne ya da baba, ¢ocugunu koruyabilecek giice sa-
hipse ve koruyamiyorsa bu onun sevgisini sorgulatmaz
mi? Tanri’nin evrensel koruyuculugu, kétiiliikler karsi-
sinda neden pasif kaliyor gibi gériiniiyor? Tanri sonsuz
kudrete sahipse ve kétiiliige engel olup kétiiliigii yok
edemiyorsa giiciiniin aslinda sinirli oldugunu mu gés-
terir? Yoksa Tanrinin kétiiliik planinda kétiiliigiin farkh
bir amaci1 mi1 vardir? Bu Hristiyan felsefesine gére Tan-
rinin kétiiliik iizerine biiyiik bir plani oldugunu séyler.
Bazen insanlar aci insana ogretir, yol gbsterir demeleri
acinin ve kétiilligiin kendisini mesru kilar mi?

Hristiyan felsefesine gére Tanri, insanlara 6zgur ira-
de vermigtir. Belki de Tanri insanlara 6zgurligdunu verdigi
icin kOtUltk var olur. O halde kétiiliik, 6zgiirliigiin bir be-
deli midir? Bu soru, insanin derin bir i¢ dinyasinda yanki-
lanir. Belki de 6zgurlik var oldugu igin kotultk var olur. Nasil
olsa 6zgurlik hata yapma payini da arttirir. Peki dogal afet-
ler ya da hastaliklar insanin iradesine ve 6zgiirliigiine
bagl olmamasi bu durumdaki kétiiliikleri nasil agiklar?
Tanrr’nin bir cezasi mi? Ama Tanri kétiilligii istemez Ki..
islam felsefesi, kétilik sorununu Allah’in hikmeti, insanin
iradesi ve evrendeki diizen baglaminda ele alir. Allah (/s-
lam’in Tanri anlayisinda), mutlak iyi, her seye glcu yeten ve
her seyi bilen bir varliktir. Ancak diinyada var olan acilar ve
adaletsizlikler, insani bu hikmeti kavramaya davet eder. Ay-
rica bu anlayisa gore, kotlluk gérindste insanin anlamakta
zorluk ¢ektigi olaylardan ibarettir. Allah, kullarina dunya ha-
yatinda deneme ve imtihan sunar.

insanlarin karsilagtigi zorluklar, manevi olgunluk ka-
zanmalari igin bir vesiledir. Dogal afetler ve hastaliklar gibi
insanin kontrolii digindaki olaylar, islam diisiincesinde Al-
lah’in bir sinavi olarak degerlendirilir. Bu tlr olaylar, hem
bireysel hem de toplumsal dersler icerir. Allah, kotaluga
yaratmistir ancak bunu insanin faydasina bir hikmetle yap-
mustir. islam’in koétiililk konusundaki temel yaklagimi, diinya
hayatini bir imtihan olarak gérmesidir. Kotulik ve aci; insa-
nin sabrini, inancini ve ahlaki erdemlerini sinavdan gegiren
araclardir. Bu nedenle, kétuluk, bireyin manevi yukselisi igin
bir firsat olarak gorilir. Tanri ve kotilik sorusu, hem Hris-
tiyan hem de islam felsefesinde derinlemesine ele alinir.
Hristiyan felsefesi, Tanr’nin gizemli planlari ve 6zglr irade
baglaminda yanitlar sunarken, islam felsefesi kotiiliigi ilahi
hikmet ve imtihan perspektifiyle acgiklar. Her iki yaklagsim da
insanin sinirli akhinin Tanr’'nin sonsuz bilgisini kavrayama-
yacagini kabul eder. Belki de bu sorunun kesin bir cevabi
yoktur ve insanoglu bu meselede daima bir arayis icinde
olmaya mahkdmdur.




Kalbi, yliregi atesli sularda buz tutmus,
Gozleri bir bilinmeze tutulmus,
Cephede en 6n fazda yer tutmus,

Zaferi kazandirmis umudun bekgileri.
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= ,,;.__r - Vazgegmemis umudun bekgileri.

Korkuyu yel alip gitmis,
. Dlismanin Ustine endise tohumlari
. gkilmis,

= Birfotografa hasret edilmis,
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= Giirler anlatmaya calisms,
= Tersaneyi ates almis,
- Karinlari ag kalmis,

Vatanini doyurmus umudun bekgileri.

Sairlerin ilhami,
Hayatin bir imtihani,
Cesaretin insani,

Yenilmez umudun bekgileri.

Belinay BOZKURT
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“Neden saklamadim
sanki? O bana alismisti, ben de
ona...” diye hayiflaniyor Dennis Di-

onu

derot. 1765'te Rus Imparatorigesi
Catherine’nin maddi sikintidaki Dide-
rot'un kitliphanesini satin almasi ve
sonra yine filozofa bagislamasi, bu-
nun yaninda rahatca Uretebilmesi icin
25 senelik maasini pesin édemesiyle
bashyor hikaye.

Diderot, eline gegen bu buyuk
parayla 6teden beri almayi dusuntp
de alamadigi kirmizi pahali bir sabah-
lik aldi. Sabahlik o kadar gorkemliydi
ki Diderot evdeki esyalarin ona uyma-
digini fark etti ve basladi esyalarini
sabahligina uygun olacak yenileriyle
degistirmeye. Her degistirmede diger-
leriyle uygunsuzluk daha da artti ve
Otekileri de yenilemeye basladi. So-
nunda kendisini, evdeki butun egya-
lar yenileriyle degistirmis ve yeniden
borglu duruma diismus olarak buldu.

“Eski Sabahlhigim Igin Pig-
manlik”

Tlketim, modern insanin haya-
tinda mutluluk arayisinin en gérunar
yollarindan biri haline gelmigtir. Yeni
bir sey satin almak, bir hizmetten
yararlanmak veya bir deneyim yasa-
mak, bireyde tatmin duygusu yaratir.
Ancak bu tatmin ne kadar gergek
ne kalicidir? Tiiketim, insani mutlu-
luga yaklastiran bir ara¢ mi, yoksa
onu stirekli bir eksiklik duygusuna
mahkum eden bir yanilsama mi?
Aristoteles’in mutluluk anlayisina (eu-
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daimonia) gore, insanin kendi potan-
siyelini gerceklestirmesi ve erdemli
bir yasam strmesiyle elde edilir. Bu
baglamda, tuketim, bireyin mutluluga
ulasmasinda bir arag olabilir. Bir kisi
bir sanat eseri satin alarak estetik
bir haz yasayabilir, bir tatil planlaya-
rak kendini gelistirebilir. Bu eylemler,
insanin yasamdan anlam ve keyif
almasini saglayabilir. Tuketim ayni
zamanda, insanin kendine verdigi bir
Adul olabilir. Bir birey yorucu bir hafta-
nin sonunda kendine guizel bir yemek
Ismarlayarak veya sevdigi bir egyayi
satin alarak gecici de olsa mutluluk
hissi yasayabilir. Bu, insanin kuguk
anlardan keyif almasini saglayan bir
aractir. Oyleyse tiiketim, mutlulu-
gun bir anahtari degil midir? Ote
yandan, Budizm’in “arzu” kavramini
ele alirsak, tuketim, insanin tatmin-
sizlik donglUsinin temelinde yer alir.
Her yeni satin alinan sey, beraberinde
yeni bir arzu dogurur. insan bir ihtiya-
cini karsiladiginda tatmin olur ancak
bu tatmin gecicidir ve yerini daha faz-
lasini isteme duygusuna birakir. Bir
birey, bir akilli telefon satin aldiginda
baslangigta bunun mutluluk verdigi-
ni dusunebilir. Ancak ¢ok ge¢cmeden
yeni bir model piyasaya ¢ikar ve birey
kendisini tekrar “eksik” hisseder. Bu
durum, insani mutluluga yaklastirmak
yerine, surekli olarak daha fazlasini
aradigi bir bosluga surukler. Tuketim,
mutlulugun bir araci olmaktan cikar
ve bireyi bir kdle haline getirir.Martin
Heidegger'in teknoloji elestirisini ti-

ketim kiltirGd baglaminda ele alirsak,
modern toplumda bireyin tuketimle
olan iligkisi, 6zinden uzaklasmasina
neden olabilir. insan, bir seyi “sahip
olmak”igin satin alirken, aslinda o se-
yin anlamini kaybeder. Ornegin, bir
birey bir doga tatiline ¢ikiyorsa, bu
deneyimi gergekten yasamak igin
mi, yoksa sosyal medyada payla-
sacagi bir goriintii olugturmak igin
mi yapiyor? Bu noktada tiketim,
bireyin varolussal boslugunu doldur-
mak yerine, bu boslugu daha da bu-
yatar. Tuketim yalnizca bireysel bir
mutluluk meselesi degil, ayni zaman-
da etik bir sorundur. Bir Grin satin
almak kuresel bir Uretim ve dagitim
sisteminin parcasidir. Ancak bu sis-
tem, cogu zaman emegin soémirusa,
cevreye zarar verme veya toplumsal
adaletsizliklerle sonuglanir. Bir birey,
bu siireclerin farkinda olmadan
tiiketim yaptiginda, mutluluk ara-
yisi, baska insanlarin mutsuzlugu
pahasina mi gergeklegir? Tuketim,
mutlulugun anahtari olabilecegi gibi
insan! sonsuz bir bogluga da suruk-
leyebilir. Birey tiketimle olan iligkisini
sorgulamadidi surece, bu ikilemden
kurtulamaz. Ozgiin mutluluk, belki de
tiketimden degil insanin kendi varo-
lusunu anlamlandirmasindan dogar
ancak bu durumda su soruyu sormak
gerekir. Gergek mutluluk, tiiketim
kiiltiiriinden tamamen uzaklas-
makla miimkiin mii, yoksa tiiketim,
insan dogasinin kaginilmaz bir par-
casi mi?




l(l'AN'I'llM
Dolanikhqg!

Antik Cag’da Demokritos ile baslayan varligin
atomlardan meydana geldigi dusuncesi gunumuz-
de farkh sekillerde devam etmektedir. Kuantum Do-
lanikhigi..

Kuantum dolanikligini en basit sekilde anlatmak ge-
rekirse, iki atomu ele alalim. Birbirine dolanik olan
bu atomlardan birini dinyanin bir ucuna, digerini
baska bir ucuna gonderdigimizi disunun. Bir ato-
mun durumunu ol¢tigumuzde, diger atomun duru-
mu aninda belirlenir. Bu etki, mesafeden bagimsiz
olarak gerceklesir. Zira Demokritos’da da benzer
olan atomlarin bir araya gelip varligi olusturdugu
fikri farkli sekilde Antik Yunan’da dile getirilmistir.

O halde insani ne insan yapar? Dusunceleri mi,
atomlari mi? Size enerji desem ne dustnursunuz?
Hayatimizi kuran, sekillendiren bu enerjiyle tanis-
maya hazir misiniz?

Enerji nedir? Enerji duzendir. Enerji, dinyayi dun-
ya yapan tim sistemlerin galisma prensibidir. Adan
Z’ye, canli ya da cansiz, her seyin bir enerjisi vardir.
Bu enerijileri anladigimiz zaman hayati anlamlandir-
maya baslariz. Nikola Tesla’nin da dedigi gibi: ‘Eger
evrenin sirlarini bulmak istiyorsaniz, eneriji, frekans
ve titresim kavramlari tizerine distinun.”

Albert Einstein’in dedigi gibi: ‘Hangi konuda hesap-
larimiz tutmazsa, ona rastlanti adini veririz.” Iste bu
yuzden, ‘tesadif ve ‘sans’ gibi kavramlar ortaya
cikmistir.

GUnltk hayatimizda kullandigimiz ‘tesaduf’ kavra-
mini ele alalim. Her seyin bir dizen iginde oldugu
bir evrende, tesaduf ne kadar mantikli olabilir? Cok
basit bir 6rnek verecegim: iki kisi tanisti, birbirleriyle
cok iyi anlastilar, evlendiler ve mutlu bir hayat ya-
sadilar. Dunyada siklikla karsilastigimiz bir durum,
degil mi? Ancak bu duruma her zaman ‘tesadif’
dendi ve insanlar buna inanmayi segti. Hayir, as-
linda bu, iki tarafin yaydigi enerjilerin birbirleriyle
uyumlanmasi ve birbirlerini gekmesidir. Unutmayin,
tesaduften daha tesadif bir sey yoktur.

Kisacasi, mesafeler ve fiziksel ayriliklar onemli de-
gildir; her zaman bir baglanti vardir.

Alpert Einstein,

[/6g0s —
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AMACI

Ravzonuwr Kovol
N

Tanrilar, Sisyphus’un kibirli ve kurnaz tavirlarina
daha fazla sabredemediler ve ona ¢ok 6zel bir ceza
verdiler. Bu ceza, Sisyphus’un dev bir kayayi bir tepe-
nin zirvesine kadar itmesi, ancak zirveye vardiginda
kayanin tekrar asagi yuvarlanmasiydi. Sisyphus bu go-
revi sonsuza kadar tekrarlamak zorundaydi.(Alinti)

insan bir amag iizerine mi yaratiimigtir? Peki,
bu amaclar kimin cikarlari dogrultusundadir? Kisi-
ler, sadece dogustan gelen ve sonrasinda yasamlarinin
onlara kattigi deneyimlerle sekillenen inan¢ ve goris-
leri dogrultusunda kendilerince bir amaci da benimse-
yebilirler. Bu nedenle, insanlar bir amag Uzerine yara-
tilmis olsalar bile, yasam kosullar gibi bircok etkenden
otlrd bu amag zamanla farkli sekillerde degisebilir ve
asil amagctan uzaklagilabilir. Yani, insanligin ortak bir
amag icin yaratilmis olmasi oldukga dusuk bir ihtimal-
dir. Antik Yunan felsefesini inceledigimizde bunu daha
iyi anlayabiliriz. Epikur, insanin yaratilis amacini haz
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INSANLIGIN ™
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arayisiyla iliskilendiriyordu. Ona gore, insanlarin amaci
acidan kacinarak ve keyifli bir yasam sirerek mutlulu-
ga ulasmaktir. Epikiire gére erdem, yalnizca hazlar
dogru sekilde ydnetmek icin gereklidir. insanlar, doga-
nin gereksinimlerini anlamali ve basit, 6l¢ull bir yagam
sturmelidir. Fakat Stoacilar, Epikir’in hazci anlayisina
karsi ¢ikarak, erdemin ve ruhsal huzurun sadece igsel
dinginlik ve duygusal kontrolle elde edilebilecegini sa-
vunmuslardir. Stoacilara gore, insanin amaci doga ile
uyum icinde yasamak ve dissal faktérlerden bagimsiz
olarak erdemli bir yagam surmektir.

Yuval Noah Harari’nin yazdigi Sapiens: A Brief
History of Humankind kitabi, insanhgin tarihini anlatan
bir incelemedir. Kitap, Homo Sapiens’in evrimsel geli-
simini, tarim devriminin etkilerini, sanayi devrimini ve
glnumuizdeki teknolojik devrimleri ele alir. Ayrica, in-
sanlik tarihindeki énemli kavramlari, toplumlari, dinleri
ve ideolojileri irdeler. Harari, insanlarin tarihsel olarak




kendilerine anlam yaratma g¢abalarini toplumsal yapilar
ve inang sistemleri lizerinden inceler. insanligin amaci,
surekli bir evrimsel degisim icinde olmak ve yeni anlam-
lar yaratmaktir. Bu anlam zamanla degisebilir, ancak in-
sanin ana hedefi hayatta kalma, anlam arayisi ve top-
lumlari sekillendirmektir.

Yonetmenligini Stanley Kubrick'in Ustlendigi 2001:
A Space Odyssey (1968) filmi ise, Arthur C. Clarke’in
ayni adli romanindan uyarlanan bir yapimdir. Film, insa-
nin evrimsel gelisimini, uzayda yeni yagam bicimleriyle
karsilasma olasihgini ve teknolojiyle olan iligkisini kes-
feder. Filmin merkezinde, insanligin bilincinin evrimi ve
dinya disi bir uygarlikla kargilasma ihtimali yer alir. Film,
insanlik icin anlam arayisinin ve evrimin bir pargasi ola-
rak teknolojiyi kullanma amacini irdeler. insanlar, biling
ve varlik anlayiglarini gelistirmek, evrenin derinliklerinde
bir yerlerini bulmak igin surekli bir kesif ve evrim sure-
cindedir. Sonug olarak, insanligin yaratilis amaci konu-
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sunda kesin bir gérus birligi bulunmamaktadir. Antik Yu-
nan filozoflari, Epikir ve Stoacilar gibi farkli disunurler,
insanin amacini haz arayigi ve igsel dinginlik gibi farkli
perspektiflerden ele almislardir. Benzer sekilde, modern
disunurler ve eserlerde insanlik amacini evrimsel de-
gisim, anlam arayigi ve toplumsal yapilarin evrimi Uze-
rinden incelemislerdir. Yuval Noah Harari, insanin tarih
boyunca surekli olarak anlam yaratma ¢abasinda oldu-
gunu vurgularken, 2001: A Space Odyssey gibi filmler de
insanin bilincini ve evrimsel surecini kesfetmeye yonelik
bir arayis icinde oldugunu gostermektedir. Bu eserler,
insanin amacinin zamanla sekillenen, bireysel ve top-
lumsal faktérlerden etkilenen, dinamik bir olgu oldugunu
ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, insanlik i¢in evrensel bir
amaci belirlemek zor olsa da, her birey ve toplum, kendi
degerleri ve kosullari dogrultusunda farkli anlamlar ya-
ratmaya ve yasamlarini bu dogrultuda sekillendirmeye

devam edecektir.
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Guzellik kavrami Antik Cag da filozoflarin ele aldigi 6ge
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Platon icin glzel ideasina
uygunluk, Aristoteles igin altin oran ile ifade edilmistir. Bazi
filozoflar da Asik Veysel guzelligin on pare etmez misralari
ile guzelligi algilayanin bakisina birakmigtir.

Velhasil guzellik algisi tarihler boyu buylik degisimlere
ugramistir. Blytk oranda kadinlarin, glizellik ugruna yap-
tiklari hem sagliklarini hem de psikolojilerini ciddi bigimde
etkilemistir. Peki, siirekli degisen bir algr icin bu denli
efor deger mi? Ronesans doneminde kadinlar, ginimu-
ze oranla daha kilolu olmayi daha ¢ekici buluyorlardi. Ayni
sekilde beyaz tenli olmak da bir soyluluk gdstergesiydi.
Victoria déneminde ince bel guzellik algisinin temelleri
atilmaya baslandi. Kadinlar iglerinde zar zor nefes alabil-
dikleri korseler kullanmaya basladilar. Geng yasta guzellik
algisi tuzagina kapilan genc¢ kizlar da korse kullanmaya
baslayinca, bedensel gelisimleri tamamlanmamis ve vi-
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cutlarina ciddi bir baski uygulamalari yizinden saglik
sorunlari ortaya ¢ikmaya basladi. Bu korseler kadinlarin
hareket kabiliyetini azaltiyordu ve bu da onlari is sahasin-
da galismaktan uzaklastinyordu. Kisacasi guzellik algisi
yalnizca sagliklarini degil, ginlik hayatlarini da etkiliyor-
du. Bu gercek disi algilara sahip olmayan kadinlar “cirkin,
bakimsiz, kadin gibi degil” tarzi ithamlara maruz kalmak-
taydilar.

Elbette sadece kadinlar degil erkeklerde olusturulan gu-
zellik algisindan nasibini almakta. Sag¢ sakal kesiminden
biyik birakmaya saglarin geriye dogru taranip yapistiriima-
sI veya alina atilan ktguk bir bukle erkeklerin hayatina do-
nemlere gére 6nem kazandi. 1970’li yillarda vucut gelistir-
me gugcliu erkek algisini ortaya ¢ikardi. Sonraki yillarda sik
giyimli, bakimli bazen bakimsiz erkek guzelligi trend oldu.

Kadinlarda ise durum 1950’ler ABD’sinde kiyafetler
daha kapali, ama inceden vicut hatlarini belli ediyordu.




Gunumuze

O yillarda kullanilan 1 bikini ile bugiin neredeyse 3 bikini
cikacak kadar kumas kullanilmasi, o zamanki toplumun
algisi hakkinda bilgi veriyor. Bu dénemde Marilyn Monroe
gibi film yildizlarinin tarzlari kabul gérmeye bagladi.

1960’lar bugiinun 0 beden modasinin firladigr dénem-
dir. Kadinlar zayiflik ile gereginden fazla ilgilenmesi psiko-
lojik durumlara neden oldu. Dénemin modalari olan mini
etekler, kisa elbiseler, askililar ve dar herhangi bir giysinin
giyilmesinin yalnizca zayif kadinlara ait oldugu algisi var-
di. Bu alginin geniglemesi ile kadinlarin 6lumcul diyetlere
basvurmasinda ve yeme bozukluklarinin sayisinda ciddi
bir artisa sebep oldu.

1980’ler aerobik ve fitness’in yikselise gectigi ddbnemdir.
80’lerde herkes genis omuzluydu. Ama fithess veya aero-
bik yaptiklar i¢in degil, vatkal kiyafetler moda oldugu igin.
1990’larda tek tip bir giizellik algisinin oldugunu sdylemek
kolay olamasa da minimalist bir modanin hakim oldugu

YANILSAMASI

EUf NUay Yelkencl

Gizelik kaaromy Antik Cag do
flozoflarun ele aldugu 6ge olarak,
kawryumwzar pkimaktodar.

Platon (i gitzel wleasina
wygundinks, Aristoteles igin

soylenebilir. ince, icine kapanik ve solgun gérintisi ile
Unli model Kate Moss 90’larin glzellik algisi semboliyda.

2000’lerden buglne, ginimuzde de zayiflik fazlasiyla
elestiriimesine ragmen bir guzellik algisi olarak goruluyor.
Guzel olarak gdsterilen kadinlarin Victoria’s Secret man-
kenleri oldugu sdylenebilir. Bunun yani sira Jennifer Lo-
pez ve Shakira gibi UnlUler “genis kalgca” modasini yeniden
gindeme getiren isimlerden bazilari. Kadinlardan bekle-
nen seyler hem ince, hem saglikli, hem blyuk goégusli ve
kalcall, hem de duz karinli olmalariydi.

Biitiin bu imkansiz giizellik algilari bir yana, bu al-
gilar1 kim yaratiyor?

Giiniimiize kiyasla daha eski tarihlerde soylular, daha
yakin dénemlerde (inlii film yildizlar1 ve giiniimiizde
de sosyal medyada paylasimi popliler olan herhangi

birisi mi?
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Bir Pesimistin Sessiz Aglayisi

True Detective dizisine ilk bakisimizda klasik bir
Amerikan polisiye dizisi gibi gorinse de igindeki karak-
terler ve anlattiklari, derinlemesine incelendiginde felsefi
distinceler ve dizinin bize vermek istedigi bircok mesaj
agisindan ¢ok daha derin bir anlam tasir. Dizimizin ana
karakterleri Martin ve Rust zit gorusleri temsil ederler. Nor-
mal bir yasantida asla birlikte zaman gecirmeyecek insan
portresi cizer bu iki polis gorevleri icabi bir arkadas bagi
kurarlar. Martin siradan bir hayat surmektedir; kiliseye
gider yemeklerden 6nce dua eder, karisi ve cocuklariyla
zaman gegirir, mikemmel bir baba ve es olarak gdziken
Martin hayatinin bir amaci olduguna inanir, her zaman tam
olarak kurallara uymasa da iyiye ve kotlye karsi bir inanci
vardir. Martin dizide Amerika’da yaygin olan Amerikan ru-
yasi terimini temsil eder. Rust ise Martin’in tamamen tam
tersidir; agik ara bu hikayede Ustline disecegimiz felsefi
karakterdir, kizinin trajik 6limuinden sonra karisindan ay-
rilimis depresyon ve sugluluk duygusuyla yasar. Hayatta

bir anlam arar ama aradikga daha c¢ok Uzllir ¢lnkl bir
anlam bulamaz.

INSAN YASAMINDAKI AMAGSIZLIK: Rust insan
yasaminin kotu bir deneyim oldugunu diger insanlarinda
arzulara bagimli birer ¢dp parcasi oldugunu dasinuyor in-
san zihni diger canlilardan farkli olarak disunebilir ama bu
farkhlik insanlarin bu kadar aci cekmesinin de asil suglu-
sudur. insanlar bu farkindalikla lanetlenmis insan Rus’ta
gore Tanrr’nin yarattigi miukemmel canli degil evrimsel su-
recte olusmus trajik bir hatadir. Rus’ta gore insanlar 6zel
biri oldugunu distnmeyi sever ayni Martin gibi sonugcta
oda 6zel biri oldugunu dusundr. Rust’a goére din adamlari
da bu 6zel insan teriminin Uzerine oynar dinyadaki kaosu
romantizme eder ve tiinelin sonunda bir i1sik olduguna bizi
inandirir. Dindarlik onun igin gercekligi ve elestirel distin-
meyi 6ldurtr Ustelik Rust ¢ok iyi bir cinayet polisi olmasiyla
ve bu davalari da elestirel disinme yetenegiyle ¢ozdugu
icin dindarligi kendi meslegiyle zit olarak gorur.
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MARTININ RUST ILE OLAN DINI ILISKISI: Mar-
ti karakteri Rust'tan farklidir. Asiri dindar olmasa da en
azindan kendine Hristiyan der ve dinin varligini 6nemser
Rust'un bu acayip disince yapisini duyduktan sonra
ona su soruyu sorar “O zaman sabahlari yataktan kalk-
ma amacin ne?”Rust bu soruyu duydugunda her insan-
da oldugu gibi hayati devam ettirme i¢cgudusu oldugun-
dan biling digindaki bir giiciin onu buna ydnelttiginden
bahseder. Kendi hayatina da bu ylizden son vermiyor
¢unku kendisinin de bir kukla oldugunun farkindadir.

DOGUM KARSITLIGI: Rust igin bdyle bir diinya-
ya ¢ocuk getirmek o gocugda iskence ve zulimden bagka
bir sey olamaz. insan dogasi buna bagli olsa da Rust'a
gore insanin kendi dogasini anlayip bundan vazgeg-
mesi gerekir. Karakterimiz Hristiyanhda o kadar elestiri
yaptiktan sonra bir hagin altinda uyur. Bu ona gére bir
meditasyon bigimidir. Sonugta yillardir inandidi bir seyi
bir ¢cirpida atamaz.

ISA: Hristiyanlikta aci gekmenin ayri bir yeri var-
dir. isa bile acilar iginde 6lmiis ve bir Hristiyan'da gektigi
acilarla hem bedenini hem ruhunu arindirir. isa’ya daha
da yaklasir bu kisi dini bir hayat yasadiysa éldugu vakit
batin acilar diner ve cennetin tadini ¢ikarir kurtulusa
ermis olacaktir. Iste Rust bu kurtulus fikrine kendini ya-
kin hissediyor 6limden sonra bir yasam olmadigini di-
sunse de bunu kendisi i¢in bir kurtulug olarak géruyor.
En azindan éldukten sonra aci hissetmeyecek. Ne ka-
dar da i¢ karartici bir felsefede dyle degil mi? O zaman
bir soru soralim.

RUST NEDEN BOYLE: Cinayet polisi olan Rust
her giin onlarca cesetle yiz ylze geliyor ve birbirinden
vahsi olan insanlarin digsmesi zaten sinirlerini bozan
6limle onu her zaman burun buruna getiriyor ama sade-
ce mesleginden dolayi boyle konusursak asil olayi kagi-
ririz tekrar hatirlayalim Rust kizini kaybetmisti ardindan
karisindan bosanmak zorunda kaldi. iste Rust diinya-

daki en buyuk acilardan biri olan evlat acisi ¢ekmekte
hayata ve tanriya karsi bu yizden ¢ok sitemkar. Peki
dogum karsiti ve pesimist bir adam eskiden neden bir
aile kurdu? iste bu onun kirilma noktasi kizinin trajik se-
kilde 6lumu mecaz bir anlamda onun ruhun béImustar.

Bu dizideki ana hikayelerden birisi ¢ocuklar, ¢o-
cuklarin élmesi istismar edilmesi iki polisin ortada bulus-
tugu yer, ikisinin de zayifigi cocuklar Martin'’in ilerleyen
yillarda polisligi birakma sebebi de budur: Bir bagimlisi-
nin kendi cocugunu aci bir sekilde éldurmis, Martinde
bu olay yerini goérdikten sonra polislikten istifa etmis-
tir. Rust gibi bir duygusuz bile ge¢cmiste bir bagimlinin
bebegine uyusturucu verdigini 6grendiginde kendisini
kaybedip bagimlyi éldirmuistir. Rust ve Martin’in pesi-
ne dustugu seri katilin hedefi de cocuklardir. Anlayaca-
giniz bu iki zit adami bir konuda birlestiren yapi tasidir
cocuklar.

KATIL: Dizideki ana kotii karakterimizde aslinda
bir cocuk istismari Grinuddr. Rust ve Martin onunla ilgili
bir ipucu buldugunda olay mahalline giderler adamlarin
yaptidi istismari goériince Martin’nin sinirleri bozulur ve
adamlari oldurirler ama o adamlar asil seri katil degil-
dir. Yillar sonra katilin hala serbest oldugunu anlarlar.
Bu onlara o adamlari éldirmeyip sorgulasaydik diger
kurbanlarin hayatta olmasini saglayacaktik disuncesi
icinde birakir ve derin bir vicdan azabi ¢gekerler kendileri
bu dikkatsizliklerinden dolayi intiharin egigine gelirler bu
kétlluk zincirinde dolayli da olsa bir payi olduklarini an-
larlar. 17 senelik arastirma sonucu katili bulduklarinda
gercek katili bulurlar. Bu iki adamin asla yakalayamadik-
lari ve yaptiklari yanina kar kalan epey insan olmustur.
Her seye ragmen pesinde olduklari katili bularak bir za-
fer kazanmislardir. Bu zafer kotulik zincirinde ¢ok ufak
bir aydinlik olsa da hayattan vazge¢gmis bu iki karakteri
tekrar hayata baglamaya yetmistir.

BANA GORE: Dizi nihilizm temelli bir bas yapittir.

146208 —

FELSEFE DERGISI



Gamsi
Hayat

Deniz Ekincioglw

Albert Camus kimdir? Albert Camus 7 Kasim 1913'te
Mondovi, Cezayir'de dogdu. 1918’de ilkokula basladi.
Ogretmeni Louis Germain’in yardimiyla bir burs kaza-
narak 1923te liseye girdi. Cesitli spor dallarina merak
sardi. 1930’da vereme yakalaninca spor hayati nok-
talandi. Cezayir Universitesi felsefe bélimiine yazildi.
Burada 6zellikle edebiyat ve felsefe alanindaki goris-
lerini gelistirmesine yardim eden, kendisi gibi futbol
sevdalisi hocasi Jean Grenier'den etkilendi. 1934-35'te
kisa sureligine Komuinist Parti Gyesi oldu. 1936’da yuk-
sek Ogretim diplomasi aldi. Akademik kariyer yapma
arzusu, hastaliginin nilkksetmesiyle gerceklesmedi. Isci
Tiyatrosu icin oyunlar yazdi, uyarlamalar yapti, oyun
yonetti ve oynadi. 2. Diinya Savasi’ndan 6nceki iki yil
“Alger-Republicain” gazetesinde basyazarlik da ol-
mak Uzere gesitli gorevler Ustlendi. Fransiz isgalinin
son yillariyla kurtulusu izleyen yillar en etkili gazeteci-
lik donemi oldu. Paris’in gunlik “Combat” gazetesinin
genel yayin yonetmeni olarak adalete, gercede ve her
turl siyasal eylemin saglam bir ahlaki temele dayan-
masi gerektigi inancina dayanan bagimsiz bir sol ¢izgi
izledi. Camus, Nobel Edebiyat Odiili'ni kazandiginda
44 yasindaydi. Kendine 6zgu algakgonullilikle, oduil
komitesinde olsa, 6duli André Malraux’ya verecegini
sOyledi. 4 Ocak 1960’ta Paris yakinlarinda gegirdigi bir
trafik kazasinda o6ldi. Albert Camus, varolusguluk ve
absurdizm gibi felsefi dislincelerle taninan bir yazardir.

iste Camus’un ilgilendigi bazi temel felsefi kavram-
lar: 1. *Absiirdizm*: Camus, hayatin anlami arayisi-
nin insanin varolusu ile evrenin kayitsizigi arasindaki
catismaya dayandigini savunur. insan, anlam ararken
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yansur. “Yobpaned' ve
“lsyan Eden Adam’
9t eserlerinde b
koarromdorv
derinlemesine

evrenin anlamdan yoksun oldu-
kesfeder; bu durum “absiird” olarak adlan-
dirtir. 2. *Varolus*: Camus, bireyin  varolusunu
ve 6zgUrliiguni 6n planda tutar. insan, kendi varolu-
sunu anlamaya calisirken, hayatin dogal bir anlami
olmadigini kabul etmelidir. 3. */syan*: Camus gore,
absurd ile ylzlesmek, insanin bu durumu kabul etme-
si ve buna karsi isyan etmesi gerektigi anlamina gelir.
Bu isyan, yasamin anlamini bulma ¢abasinin bir par-
casidir. 4. *Ozgiirliik*: Camus, bireyin kendi yasa-
minin sorumlulugunu Ustlenmesi gerektigini vurgular.
Ozgurliik, kisinin kendi segimleriyle anlam yaratma
cabasini ifade eder. 5. *Insanlik Durumu*: Camus,
insan dogasinin karmasgikligini ve insanin varolugsal
kaygilarini igler. Bu baglamda, insanin yalniziigi, ¢ca-
resizligi ve varolussal sorgulamalari Gzerinde durur.

gunu

Camus’un eserlerinde bu temalar sik¢a islenir ve
onun felsefi dusunceleri, edebi eserlerine de yansir.
“Yabanci” ve “Isyan Eden Adam” gibi eserlerinde
bu kavramlari derinlemesine incelemistir. Yazgi, Tirk
sinemasinin 6nemli yapitlarindan biri olup, 2001 yilin-
da Zeki Demirkubuz’'un yénetmenliginde cekilmistir.
Albert Camus’un “Yabanci” romanindan esinlenen
film, varolugsal temalari ve insanin kaderiyle yizles-
mesini derinlemesine ele alir. Bu kompozisyonda,
Yazgr'nin ana karakteri, temalari ve sinematografik
unsurlar Uzerinde duracagim. Filmin ana karakteri
Musa, siradan bir hayat stren bir adamdir. Hayatinin
siradan akisi iginde, bir giin her seyin degismesine
neden olacak olaylar silsilesiyle karsilasir. Musa’nin
yasadigi i¢sel catismalar, izleyiciye insanin kendi kim-
ligiyle ve toplumsal normlarla olan micadelesini gos-
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terir. Film, Musa’nin yasamindaki donim noktalarini
ve bu noktalarin onun kaderini nasil sekillendirdigini
sorgulatir. Bu baglamda, yazgi kavrami, film boyunca
surekli olarak sorgulanan bir tema haline gelir. Yazgi,
varolussal bir sorgulama yaparak insanin hayatindaki
secimlerin, rastlantilarin ve sonuglarin ne denli belir-
leyici oldugunu irdeler. Musa’nin karsilastigi zorluklar,
onun i¢sel dunyasinda derin bir catismaya yol acar.
Bu catisma, izleyiciyi Musa’nin duygusal yolculuguna
ortak ederken ayni zamanda kendi yasamlarina dair
disinmeye sevk eder. Filmin en ¢arpici yanlarindan
biri, Musa’'nin yasadidi olaylarin, onun yazgisini na-
sil belirledigini ve sonugta bu yazginin kaginilmaz
olduguna dair bir inan¢ olusturmasidir. Sinematogra-
fik agidan, Zeki Demirkubuz’'un kullandigi sade ama
etkili goérsellik, filmin atmosferini gl¢lendirir. Karanlik
tonlar, yalnizlik hissini pekistirirken mekan secgimle-
ri de karakterin i¢sel yalnizligini vurgular. Mizik ve
ses tasarimi, duygusal yogunlugu artirirken, izleyici-
nin karakterle olan bagini derinlestirir. Bu unsurlarin
birlesimi, yazgi temasini daha da c¢arpici hale getirir.
Sonug olarak, Yazgi, derin felsefi sorgulamalar ve
insanin varolugsal dramini ustalikla isler. Musa’nin
hayatindaki donlisim, izleyiciye hayatin ne kadar on-
gorilemez oldugunu ve her anin bir anlam tasidigi-
ni hatirlatir. Zeki Demirkubuz’'un bu eseri, sadece bir
film olmanin 6tesinde, izleyiciyi disinmeye ve kendi
yasamlari tUzerinden yeniden sorgulamaya yonlendi-
ren bir eser olarak Turk sinemasindaki yerini almistir.
Yazgi, insanin yazgisini sorgularken, ayni zamanda
hayatin getirdigi belirsizliklerle ylizlesme cesaretini de

asllar.
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Franz Kafka'nin
gozuy

Franz Kafka eserlerinde sanayilesen toplumun birey tze-
rindeki baskisini ele almistir. Kafka eserlerinde yabancilasma,
sosyal dislanma ve kimlik sorunlarini islemeye calismistir ve bu
sorunlari bireyin toplum karsisindaki baskisi ve bireyin dénise-
rek, kendi varligini basgkalarinin ezilmesine bagli tutarak temel-
lendirir. Kafka’nin dontisim adli eserinde “Gregor Samsa bir
sabah bunaltici diiglerinden uyandiginda, kendini yataginda
dev bir bécege doéniismiis olarak buldu...” ifadesi hayat bulur.

Anlatiimak istenen rutin haline gelen bir insanin ¢evresine
ve kendisine yabancilagmasi ve bdcege dénismesi ile farkina
vardigi varolusunu ve 6zgurlesmesini anlatir. Dontsim ile birlik-
te aile icinde yasanan degersizlesme evin icindeki imkanlardan
yararlanamama eserde deginilen konulardir. Bireyin ekonomik
ve toplumsal anlamda birey islevini yitirmesiyle kimlik ve deger
duygusunu sarsilir. Modernizmin bireyin degerine atifta bulunsa
da Kafka eserinde bunun bir yanilsamadan ibaret oldugunu orta-

ya koymaya calismigtir.
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Nowrin Doner

Insanoglu, tarih boyunca elde ettigi kazanimlarin hep-

sini dustinceye borgludur. Dusunce, insanoglunu diger

varliklardan ayiran ve ona bir Ustlinlik kazandiran ye-

gane unsurdur. Bu durum onun varligi tanimlamasina

dolayisiyla kendi varligini da bu varlik Gizerinden tanim-
lamaya sevk etmistir. Etkilesim icerisinde oldugu varlik,
insanoglu icin bir sebep sonug silsilesini de beraberinde
getirmistir. Bu sayede kendisini diger varliklardan ayirt
eden duguncenin farkina varmistir. Bu farkindaligin en
uc noktasi hi¢ stiphesiz felsefedir. Felsefenin tarihi el-
bette insanla baslamaktadir. Ancak o gelisimini her insan "
Uzerinden gosterebilecedi gibi bir tek insan Uzerinden de -
gosterebilmektedir. Bu felsefenin digslinceye olan yatkinhgini =
gostermektedir. Fakat felsefe asil gelisme zeminini kaygidan arindiriimig bir ’
zihinde bulmaktadir. Gegmigteki medeniyetlere ve bugiine baktigimizda, eko-~3% '
nomik agidan gugli ve refah seviyesi ylksek olan devletlerin felsefeyle olan i _ ‘ 5
iligskilerinin éne ¢iktigini gérmekteyiz. Bu bakimdan diisiincenin her zihinde
fakat felsefenin tok zihinlerde yapilabildigini séyleyebiliriz. Bu baglamda
felsefenin insan psikolojisine olan iletisimine degindigimizde kargimizda beliren

tablo yine agiktir. ic huzurun temini igin felsefe yerinde bir aragtir. insani bilinmie=,
yeni bilmeye en azindan onu disiinmeye sevk eden felsefe bu bakimdan insat
kaygidan arindirmis ya da onun igin yeni kaygilar ortami yaratmigtir. Buglne
kadar elde edilen birikimin sonucunda bilmediklerimizin coklugu elbette bu kaye=
ginin temelindedir. Ancak insan tumuyle inanarak bu kaygilarin Ustesinden ge-

lebilmektedir. Bu agidan felsefenin meseleleri temellendirmesi onlara bir boyut ' _
kazandirmasi psikolojik anlamda insan Uzerinde etkilidir. Ciinkii soru siipheyi »

cevap ise beraberinde bir rahatligi getirmektedir. ]

N .
lletisim araclarinin hizli gelisimiyle bilyiik bir ivme kazan kiresellesme, insani * 4
distnceden uzaklastirarak onun 6zgunliguni kaybetmesine neden olmustur.
Bugun neredeyse butin insanlk ayni seyleri tuketiyor, ayni seyleri giyiyor ve
olaylar karsisinda yine ayni tepkileri veriyor. Duglince 6zgundr ve geligtigis
reyle 6zgunlesmistir. Ancak bu tek tiplesen insan modelinde 6zgUnlugu
yok hikmunde. Bugtn icinde bulundugumuz sosyal ¢lrimenin temelinde
slincenin taklit yoluyla giderilmeye galisilimasi yatmaktadir. Bu ylizden. iCihe
temini arzu edilenlere erisilse dahi temin edilememektedir. e
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EUf Ozer

Ozlemek beklemeyi sevmek midir? Oz-
lem sadece bir canliya mi duyulur? Cansiz
bir varliga 6zlem duyulamaz mi? Cocuk-
luk anilarimiz hatiralarimizda yerini aldiginda
zaman gegse de Uzerine dusinmek bazen
ufak bir hayiflanis nerede eski glnler ifade-
si cansiz varliga duyulan 6zlemin ifadesidir.
Ozlem, kaybettigimizi sandigimiz her sey igin
hissettigimiz bir bosluk duygusudur. Yoklu-
gunu hissettigimiz seyin yerini baska bir
sey dolduramadiginda, biz buna Ozlem mi
deriz? Peki, hic tanimadigimiz ya da haya-
timizda yalnizca kisa bir slre bulunan birini
dzleyebilir miyiz? Ozlem, zamanla giiglenen
bir duygu mudur, yoksa anlik bir his mi?
Bir elmayi severken, onu uzun sire yiyeme-
digimizde o6zleyebilir miyiz? Yoksa bu, yal-
nizca gegici bir arzu mudur? Eger bir seyi
6zlemek, ona duyulan sevgiyle dogru
orantiliysa, neden bazen bizi iizen insan-
lan bile 6zleriz? Bir insan elmayi severken
elmasizlikla sinandiginda elmayi 6zlemez
mi? Ozlem bir insana yakinimizda duyulabi-
liyorsa neden hep akla beklemek, uzakta ol-
mak gelir. Bir elmayi yedikten sonra elmay!
tekrar yiyene kadar 6zlem sirlyorsa 6zlem
sureli ve sinirh bir duygudur. Zira unutulma-
masi gereken 6zlem tekrarlanan bir duygu
oldugu bu da é6zlemin sinirli olmaktan ¢ik-
tigini géstermez mi? Annemiz uzaktayken
onu 6zlememiz, bir yiyecegi 6zlemekle esde-
ger degil ise 6zlem degdisken ve olguladir; bu
dlgliler kisiden kisiye degisir. Ozlem mesafe-
ye gore degil kisideki anlama gore bigilir. Bir
kisiye ne kadar deger verilirse o degere gore
sekillenir. Ozlem kisiden kisiye kiginin bag
kurdugu insanlarla ya da cansiz bir varliga
duyulan duygudur.
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COCUKLUK

Seyit Omer Hayot
i ——

Cocukluk neden insan hayatinin en 6zel ve unutulmaz
dénemlerinden biridir? Eglence ve oyunlar, insanin ¢ocuklugu-
nun gelisimindeki roliinii nasil sekillendirir? Zamanin degerini
cocuklukta anlamak neden 6nemlidir? Cocukken her ani dolu
dolu yasamak, gelecekteki kigiligimizi nasil etkiler?

Zamani bosa harcamamak, ¢ocukluk anilarimizi daha an-
lamli kilar mi?

Hayat, insan eline verilen en degerli hediyedir ve bu hediyenin
en saf ve 6zel kismi gocukluktur. Cocukluk, dinyayi kegfetmenin,
hayal glcunln sinirsizca ¢alistigi ve yasamin bir oyun gibi hisset-
tirdigi zaman dilimidir. Ancak bu dénem, yalnizca eglenmekle sinirli
degildir, ayni zamanda zamanin degerini anlama ve gelecegin te-
mellerini atma dénemidir.

Zaman, ¢ocuklugun gizli bir kahramanidir. Onu fark etmezsi-
niz, ancak gegen her bir saniye size bir seyler 6gretir. Bir cocugun
gulisu birgok sey anlatir. Aci, hliztin, seving, gézyasi gibi. Aci geken
insanlar buyuduklerinde hep gulumser bunun nedeni bence ¢ocuk-
ken cektigi aclyl bastirmak istemesinden. Ayrica bir topun pesinde
kosmasi veya bir masal dinlerken duydugu heyecan hepsi anilarin
kiymetini hatirlatir. Bu kiglk anilar, buylidigumuzde hatirladigi-
miz en sicak hatiralara dénisir. iste bu yiizden cocukluk, yalnizca
anilar yaratmakla kalmaz; ayni zamanda bir bireyin karakterini de
sekillendirir. Oyun oynarken paylastigimiz mutluluk, arkadaslik ve
isbirligi duygulari, yetiskinlikte sahip olacagimiz iligkilerin temelini
olusturur. Ancak bu sirecin farkinda olmadan gecip gitmesine izin
verirsek, geriye yalnizca pismanliklar kalabilir. Zamanin bir nehir gibi
akip gectigini ve geri gelmeyecegini anlamak, ¢ocuklugun en énemli
derslerinden biridir. Her ani dolu dolu yasamak, 6grenmek, gulmek
ve sevmek cocukluk dénemini essiz kilar. Bu yuzden bir ¢cocuk ola-
rak her yeni ginin heyecanini hissetmek ve o giini doyasiya yasa-
mak bir zorunluluktur.

Hayatta zaman, eglence ve ¢ocukluk bir bitin olusturur. Za-
man eglencenin cercevesini gizer. Eglence, zamanin degerinin an-
lamamizi saglar. Cocukluk ise bu ¢ergevenin igine sosuz renkler
katar. iste bu yiizden, gocukken zamanin kiymetini anlamali ve her
saniyeyi, her kahkahayi, her disisi ve her yeni kesfi kucaklamali-
yiz. Cunku ¢ocukluk, hayatimizin en guizel resmidir.
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Medine Ulntoy

Toplumda basari anlayiginin sirri nedir? Sadece ¢ok calisarak mi basarili olunur?
Bu basarinin derinlikleri nedir? Nasil basarili olunur? Felsefi anlayis olarak “Nedir?” kav-
ramina dayanir. Sorgulama yapilarak kavramin derinliklerine inilir. Basarili olabilmek i¢in aklinin
da kalbinin de o iste gézu olmalidir. Akilda basari, neyi yapabilecegini anlamaktir. Kim olduguna
karar vermektir. Kalpte basari ise o isi gergcekten inanarak, giivenerek yurekten istemektir. “Azim
paha bicilmezdir ¢cok zeki oldugumdan degil sorunlarla ugragsmaktan vazge¢medigimden
basariyorum.” Albert Einstein’ in bu s6ziinde anlatmak istedigi de aynidir. Basari, insanin ¢ok bil-
gili oldugundan degil azminden, gabasindan gelir. Savasarak, Ustesinden gelerek basarili olunur.
“Gligliikler basarinin degerini arttiran siislerdir.” Moliere ‘ nin bu séziinde basari, karsina
¢tkan Zorluklara karsi goésterdigin diren¢ kadar degerlidir. Ne kadar zorlanirsan emegin bir
o kadar degerli olur. Tabi basarili olabilmek igin istekli ve motive de olmak gerekir. “Biitiin
basarilarin baslangi¢c noktasi arzudur.” Napoleon Hill ‘in bu s6zliinde anlatmak istedigi de bu-
dur. Istek olmadan basarili da olunmaz. Basarinin sirr azim, ¢aba ve arzudur. Bunlarin oldugu
yerde basari mutlaka gelir. Yeter ki sen kendinin ne oldugunu bil. Ve son olarak da basari ne kadar
blyukse sonugta bir o kadar glizel olur. Basarinin kilidi inanarak agilir.
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KITAP |
ONERILERI

-

Sofie’nin
Dunyasi

Yazari: Jostein Gaarder

Felsefe tarihi lizerine bir roman. Her sey, kimin yazdig bilin-
meyen bir mektupla ve mektuptaki o soruyla basladi , “Sen
kimsin?” sorusuyla birlikte Sofie ile sorgulamaya, yani uyan-
maya basliyoruz. Kitabi okudukga bir seyleri fark etmeye
basliyoruz: Hayatin amaci, yasamanin degeri... Ama yalniz-
ca bir seyleri fark eden tek biz degiliz. Kitaptaki karakterle-
rimiz de bir kitabin icinde olduklarini anlyorlar ve igler iyice
karisiyor. Bu igler karisirken, filozoflari, felsefe tarihini tani-
yIp aslinda kendimizi ve hayati tanimadigimizi égreniyoruz.

&

Yazari: Adam Fawer

Basit bir kumar borcu hikayesiymis gibi gozukirken,
kitapta goérdigumiz tesadifler, hicbir seyin basit olma-

digini, hatta higbir seyin tesaduf olmadigini, sansin ya- =X
landan baska bir sey olmadigini, tiim olasiliklari hesap- |
layan, géren David, bize sorgulatacak ve hayata yeni bir | %
bakis agisiyla bakmamizi saglayacak. ®

Y
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THOMAS NAGEL

Ueviren: Hakan Gindodds

Her Sey Ne
Anlama Geliyor
2

Felsefeye Kiigiik Bir Giris

Her Sey

Ne Anlama Geliyor?
Felsefeye

Kucuk Bir Giris
Yazari: Thomas Nagel

Felsefeyi merak mi ediyorsunuz? Temel sorulari sor-
gulamaya hazirsaniz, tim sorular sizi bu kitapta bek-
liyor: Ozgir irade var mi? Neden iyi olmaliyiz? Nasil
adil olabiliriz? vb. Akliniza gelen her soruyu sorgu-
lamaya, felsefeye merakliysaniz felsefeye baslangi¢
kitabiniz olabilir

-

Rezonansv
Kanunu

Yazari: Pierre Franckh

Enerjiler Uzerine bir kitap. Enerjiler Uzerine bi-
limsel kanitlar sunarken, enerjiyi sorgulamamizi,
cevabini bulamadigimiz sorularin bir enerjiyle
aciklandigini, inancin ve kelimelerin gliciinu sor-
gulatarak bize goésteriyor.
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Felsefe Tarihi

Yazari: Ahmet Cevizci

Felsefe ve felsefe tarihi, entelektiiel dinyamizi zen-
ginlestirecek, yolumuzu bulmada bize yardimci ola-
cak fikirlerle ve gikartabilecegimiz derslerle doludur.
Cagdas ispanyol diisiiniirii George Santayana “Geg-
migi hatirlayamayanlar onu tekrarlamaya mecburdur-
lar” s6ziyle tam da bunu kastediyordu.

Ahmet Cevizci'nin Felsefe Tarihi, Antik Yunan’dan
Hiristiyan ve islam felsefesine, modernizmden post-
modernizme kadar, iste bu iki bin bes yuz yilhk di-
stince tarihini ayrintili, sistemli ve anlasilir bir bicimde
sunuyor.




